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СОЗНАНИЯ

В статье приводятся результаты анализа феномена концепта 
в психологическом аспекте – его основных характеристик и 
свойств, обусловливающих отношения концепта и сознания как 
отношения функциональной зависимости; выделяются основные 
функции концепта в связи реляции с сознанием. 
Ключевые слова: концепт, сознание, отношения, свойства, 
функция

У статті приведено результати дослідження феномену концепту 
в психологічному аспекті – його загальних характеристик і 
властивостей, що зумовлюють відношення концепту й свідомості 
як відношення функціональної залежності; виділено загальні 
функції концепту в реляції зі свідомістю. 
Ключові слова: концепт, свідомість, відношення, властивості, 
функція 

There are the results of analyzing the phenomenon of concept in 
psychological context presented in the article; main characteristics and 
proprieties of concept which stipulate its relations with consciousness 
as relations of functional dependency are studied; main functions of 
concept in relation to consciousness are distinguished. 
Key words: concept, consciousness, relations, proprieties, function.
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П

остановка проблемы. Толко-
вание понятия, именуемого 
«концепт», многозначно, что 
обусловлено вопросом мно-

госторонности его природы, связи с 
другими семиотическими понятиями 

– «понятие», «значение», «смысл», ин-
тердисциплинарностью использова-
ния термина (обращением различных 
наук к его использованию – филосо-
фии, языкознания, психологии и т.д.), 
а также модным злоупотреблением, 
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которое приводит постепенно к неко-
торому выхолащиванию содержания 
данного понятия (Д.Е. Барашева [10]). 

Феномен сознания представляет 
особую психологическую проблему в 
силу сложности  его исследования: оно 
не может быть редуцировано к кон-
кретным психологическим функциям, 
но зависит от них, оно не может быть 
сведено лишь к социальной функции, 
но формируется в условиях социаль-
ной деятельности и общения, оно от-
ражает воспринимаемую реальность 
и формируемую модальность, но не 
локализуется в пространстве оно раз-
вивается во времени линейно – син-
хронично в онтогенезе и диахронично 
в филогенезе, но в сознании категория 
времени личности или субъектного 
времени имеет не линейную структу-
ру и т.д. 

Феномен концепта связан с фено-
меном сознания – и первый и второй 
включают субъективное знание и по-
нимание. Так, например, в современ-
ных психологических исследованиях 
вопрос сознания, так или иначе, связы-
вается с явлением смысла: сознание по-
нимается как психологическая реаль-
ность с основной функцией «атрибу-
ции существования» (Е.В.Субботский 
[7]), как «аппарат понимания», опери-
рующий смыслами (Ю.А. Агафонов 
[1]), как смысловая реальность (Д.А. 
Леонтьев [6]), в процессе познания 
и формирования сознания вносится 
смысл в реальность (В.В. Знаков [5]) и 
т.д.  Концепт же в психологии пони-
мается как функция – «функция ума» 
(У. Джемс [3]), как результат –  «плод 
«схватывающего» ума» (А.Г. Теслинов 
[8]), как структура – внутренняя мен-
тальная структура индивидуального 
опыта (М.А. Холодная [9]), репрезен-
тативные когнитивные структуры или 
ментальные репрезентации, или ког-
нитивные репрезентации (В.В. Знаков 
[5]), смысловые структуры (Д.А. Леон-
тьев [6]) и т.д. Интерпретируя фено-
мен концепта, исследователи, так или 
иначе, обращаются к явлению знания 
в разнообразных его формах – значе-

ния и понятия, значения и смысла, об-
раза и представления и т.д. 

Открытыми вопросами остаются 
специфика связи, отношений концеп-
та и сознания, значимости их отноше-
ний, функций концепта в отношении 
сознания.

Цель: проследить свойства концеп-
та, определяющие его как функцию 
формирующегося и развивающегося 
– строящегося сознания. 

Изложение основного материала. Ана-
лиз теоретических психологических 
подходов к различным аспектам про-
блемы концепта как единицы созна-
ния и самосознания личности привел 
к  1) дифференциации понимания 
термина «концепт» и 2) выделению 
основных свойств концепта как неко-
ей ментальной единицы. 

Еще в начале становления психо-
логии к термину «концепт» в связи с 
когницией обращается У. Джемс. Под 
концептом (или концепцией) ученый 
понимает «функцию ума, при помо-
щи которой мы выделяем, обособляем 
и отождествляем между собой числен-
но различные объекты речи» [3, с. 140].

Активное же обращение к поня-
тию, именуемому ныне «концепт», 
происходит на современном этапе раз-
вития психологической мысли в связи 
с расширением и углублением иссле-
дований в области сознания, интел-
лекта, когнитивных процессов. 

В Психологии понимания В.В. Зна-
ков вводит термин «репрезентативные 
когнитивные структуры» или «мен-
тальные репрезентации», или «когни-
тивные репрезентации» (используют-
ся как взаимозаменяемые), представ-
ленный Е.А. Сергиенко. Имеются в 
виду «внутренние  структуры, форми-
рующиеся в процессе жизни человека, 
в которых представлена сложившаяся 
у него картина мира, социума и само-
го себя»; подчеркиваются такие свой-
ства данных структур, как обобщение 
и абстрагирование знания, направле-
ние способа получения знаний [5, с. 
227]. 

В Психологии смысла Д.А. Леон-
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тьева, не смотря на отсутствие самого 
термина «концепт», по сути, прочи-
тывается очень близкое пониманию 
концепта, но называемое смысловым 
конструктом, определение: «Смыс-
ловой конструкт мы определяем как 
устойчивую категориальную шкалу, 
представленную в психике субъекта 
на уровне глубинных структур образа 
мира, выражающую значимость для 
субъекта определенной характери-
стики (параметра) объектов и явлений 
действительности (или отдельного их 
класса), и выполняющую функцию 
дифференциации и оценки объектов 
и явлений по этому параметру, след-
ствием которой является приписыва-
ние им соответствующего жизненного 
смысла»; далее подчеркивается, что 
подобные структуры как дифферен-
цируют, так и объединяют отражае-
мые референты в классы по субъек-
тивному признаку сходного личност-
но-смыслового основания [6, с. 217].

Субъективность концепта подчер-
кивается А. Теслиновым: «за любой 
«вещью» всегда есть субъект, всегда 
есть чье-то намерение смотреть на 
нее так или иначе» [8, с. 56]. Концепт 
понимается ученым как форма рас-
судка («не только и не столько гото-
вые формы рассудка»), как промежу-
точный результат процесса («плоды 
«схватывающего» ума»), в общем – как 
определяемый условиями  ситуации 
личностного субъективного опыта 
«результат «схватывания» конкретно-
го смысла «вещи» среди возможных 
смыслов» [8, с. 55]. 

В Психологии понятийного мыш-
ления М.А. Холодная дает следующее 
определение концептуальной струк-
туре или концепту: «Концептуальная 
структура (концепт) – это ментальная 
структура «внутри» индивидуально-
го ментального опыта, референтная 
определенным знакам (прежде всего 
знакам естественного языка) и высту-
пающая в качестве психического носи-
теля понятия (его «операнда»)» (поня-
тие отлично от концепта определен-
ной объективностью –  «это внешняя 

по отношению к субъекту единица 
знания, которую он может усвоить») 
[9, с. 60].

М.А. Холодная в результате прове-
денного теоретического анализа выде-
ляет два общих подхода к пониманию 
концепта – как ментальной репрезен-
тации и как способности. В первом слу-
чае имеется в виду «категория, в кото-
рую может быть помещен тот или иной 
стимул», отражен ментально и верба-
лизован – связан с установленным сло-
вом [9, с. 55]. Во втором представлены 
два варианта понимания концепта как 
способности: 1) «определять категори-
альную принадлежность действующе-
го агента» и  «классифицировать объ-
екты на основе их общих свойств» [9, с. 
55-56]; 2) «осуществлять реидентифи-
кацию объекта на основе выделения и 
анализа его индуктивных свойств, меж-
ду которыми устанавливаются опреде-
ленные причинно-следственные свя-
зи» [9, с. 56]. Ученая подчеркивает без-
условную взаимосвязь определений: 
«способность различать, классифици-
ровать и реидентифицировать объек-
ты зависит от особенностей актуализи-
рующихся ментальных репрезентаций 
этих объектов» (там же).

На самом деле оба подхода имеют в 
виду одно, но только с разных сторон: 
ментальная репрезентация есть ре-
зультат действия общей способности 
отражать (которая представляет со-
бой сложный механизм работы взаи-
мосвязанных психофизиологических, 
аффективно-когнитивных, мотива-
ционных побудительных процессов); 
в свою очередь, способность иденти-
фикации (как и реидентификации), 
непосредственно связанная со способ-
ностями категоризации и классифи-
кации, приводит к формированию 
связных «отражений» – ментальных 
репрезентаций. 

Итак, концепт следует понимать 
как когнитивную способность ин-
дивида осуществлять комплексный 
процесс отражения промежуточных 
результатов текущего субъективного 
опыта (различения, выделения, иден-
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тификации, оценивания, смыслообра-
зования, категоризации, классифика-
ции и т.д.), связывания получаемого 
знания с предыдущим, его интегра-
ции, ментального сохранения и струк-
турного распределения в сознании 
человека. 

Согласно подходам к пониманию и 
интерпретации концепта выделяются 
и его свойства (табл. 1).

По табл. 1, репрезентативное свой-
ство концепта (когнитивной структу-
ры) упоминается в анализе В.В. Знако-
ва – представленность или отображе-
ние одного в другом – того, что отра-
жается, в том, что отражает [5]. 

Свойство концепта образовывать 
сознание представлена У. Джемсом; в 
его работе прочитывается идея основы 
концепта как образующего сознание – 
чувства тождественности ощущений в 
различных состояниях сознания [3, с. 
141-143]. 

Свойство концепта структуриро-
вать сознание и связывать выделяемые 
знания обозначена в теоретическом 
анализе В.Н. Дружинина и Д.В. Ушако-
вой. По заключению авторов, установ-
ление значимости функциональных 
свойств концепта в формировании 
знания является важным достижени-
ем релятивистского подхода: «поми-
мо физических свойств естественные 
категории характеризуются функци-
ональными свойствами. Несмотря на 
то, что естественным категориям при-
сущи большая неопределенность и 
многозначность, они выполняют роль 
в структурировании и функциониро-
вании наших знаний» –  отношения 
свойства типичности, возможности 
разнозначности членов категории 
(концепта), образования прототипов 
приводит к разделению классов и свя-
зыванию их определенного рода от-
ношениями [4, с.133].  Дихотомия двух 

Свойства концепта Исследователи, их 
выделяющие 

Репрезентация отражения  В.В. Знаков  
Образования сознания У. Джемс 
Структурирования сознания  В.Н. Дружинин,  

Д.В. Ушакова 
Предпосылки, или помогающая А.Г. Теслинов,  

М.А. Холодная 
Порождения новых знаний М.А. Холодная 
Дифференциации (категории, классы) и оценки  Д.А. Леонтьев 
Смыслообразования А.Г. Теслинов, В.В. Знаков  
Связи (связывания) У. Джемс, 

Д.А. Попова, А.Г. Теслинов, 
В.Н.Дружинин,Д.В.Ушакова 

Интерпретации  М.А. Холодная, В.В. Знаков, 
Д.А. Попова 

Прогнозирования  Н. Бернштейн 
Верификации  Е.В. Субботский,  

А.Г. Теслинов 
Интенциональности, или усилия  А.Г. Теслинов,  

Е.В. Субботский 
Побуждающая и направляющая  Д.А. Попова  
Саморегуляции  М.А. Холодная 
Прагматическая  У. Джемс,  

Д.А. Попова, А.Г. Теслинов 

Таблица 1.
Основные свойства концепта как способности.
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типов связей – включения и «часть-
целое» – обусловливает связывание 
единиц знания, где первые отвечают за 
основу постоянных знаний, а вторые – 
временных. «Концептуальной органи-
зацией может описываться и функци-
ональная структура, в которой также 
можно выделить базовый уровень, ха-
рактеризующийся двумя существен-
ными компонентами: целью действия 
и способом ее реализации» [4, с.135]. 
Следовательно, концепт отличается 
структурностью организации, функ-
циональностью отношений, прагма-
тичностью организации.

Помогающее свойство концепта, 
по А.Г. Теслинову, «состоит в при-
знании некоторого предпосылочного 
знания, которое помогает нам понять 
незнакомое. Понимание происходит 
в виде своеобразного пробрасывания 
возможного смысла вперед, перед тем, 
как мы распознаем смысл актуаль-
ный» [8, с. 56]. 

Свойство порождения знаний 
представлена в работе М.А. Холодной: 
«концепт в процессе своего функцио-
нирования порождает определенное 
ментальное пространство со своей 
топологией, метрикой и динамикой, 
в рамках которого, в свою очередь, 
строится ментальная репрезентация 
происходящего (актуальный менталь-
ный образ, характеризующий опреде-
ленный уровень понимания того или 
иного явления действительности)» [9, 
с. 61]. 

Свойство дифференциации и 
оценки звучит в определении Д.А. Ле-
онтьева – генерируемые смысловые 
структуры выполняют функцию диф-
ференциации и оценки воспринима-
емых в субъективном опыте референ-
тов, за внешними (предметными) или 
внутренними (информационными) 
образами которых закрепляется соот-
ветствующий контексту опыта субъек-
та жизненный смысл [6].

По анализу работы А.Г. Теслинова, 
свойство смыслообразования заклю-
чается в реализации способности кон-
цепта «схватывать» конкретный, соот-

ветствующий ситуации смысл какого-
либо референта опыта при наличии 
множества возможностей «схватить» 
другой смысл того же референта в 
другой опытной ситуации. В процессе 
гибкого «схватывания» определенных 
контекстом смыслов и связывания их с 
другими в субъективную систему зна-
ния осуществляется смыслообразова-
ние [8 

Свойство интерпретации заключа-
ется в понятности для самого носителя 
(Д.А. Попова, по [4]) способности кон-
цепта или концептуальных структур 
обеспечить понимание приобретае-
мых знаний (М.А. Холодная [9]), (В.В. 
Знаков [5]), что определяется другими 
их свойствами – дифференцировать, 
связывать, структурировать, организо-
вывать как систему, сохранять, побуж-
дать и т.д. 

Идею прогностического свойства 
концепта (в реляции с функцией свя-
зи, смыслообразования и побужде-
ния), хотя именно о феномене под 
названием «концепт» речи не идет, 
можно проследить у Н. Бернштейна 
в его психофизиологической теории 
прогнозирования будущего на основе 
предше-настоящего – связь оснований 
предыдущего опыта и условий насто-
ящей ситуации деятельности обуслов-
ливают прогнозирование вариантов 
возможного будущего и побуждение к 
действиям по его достижению [2]. 

Гибкость и верификация как свой-
ство концепта основаны на другом его 
свойстве – «схватывать» обусловлен-
ные контекстом ситуации смыслы по-
знаваемого референта (А.Г. Теслинов 
[8]), с одной стороны, а, с другой – на 
свойстве связывания знаний соглас-
но ситуации субъективного опыта и 
прогнозирования будущих вероятно-
стей [Бернштейн] и конструирования 
новых знаний (М.А. Холодная [9]) не 
только на основании опытной дея-
тельности, но и комбинирования раз-
нообразных признаков и свойств уже 
приобретенных знаний. 

Интенциональность концепта свя-
зана с характеристикой субъективно-
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сти, и, по А.Г. Теслинову, состоит в том, 
что в начале концепта, в начале кон-
цептуального познания, «в начале лю-
бого понятия лежит чье-то субъектив-
ное намерение так или иначе помыс-
лить свой предмет» [8, с. 57]. Заданная 
субъективность, по Е.В. Субботскому, 
обусловливает свойство усилия, задан-
ное нашим субъектным «я» как фун-
даментом формирующегося сознания; 
и этот фундамент – наше «я» (по сути, 
концепт «я» как ядро сознания) «дано 
нам в ощущении усилия (мысли, со-
мнения, желания и т.п.)» [7, с. 85].

Свойство побуждения и направ-
ления, которой обладает концепт, по 
Д.А. Поповой, заключается в «нали-
чии побуждающей и направляющей 
функции у знаний, что фактически 
делает их квазипотребностями» (Д.А. 
Попова, по [4, с.138-139]). Данная 
функция также связана со многими 
другими, в частности – со смыслоо-
бразующей (А.Г. Теслинов [8]), (В.В. 
Знаков [5]), прогностической (Н.А. 
Бернштейн [2], прагматической (Д.А. 
Попова, по [4]) и др. 

Свойство саморегуляции психиче-
ской деятельности, по анализу работы 
М.А. Холодной, различается в связи с 
функцией формирования индивиду-
ального ментального мира и объек-
тивации познавательного отражения 
– «они могут оказывать влияние на 
личностные свойства человека и осо-
бенности его социального поведения» 
[9, с. 76].

Прагматическая функция об-
условлена свойством активности, 
функциями связи, прогнозирования, 
побуждения и т.д., и особенно нали-
чием побуждающей и направляющей 
функции концепта (Д.А. Попова, по 
[4, с.138-139]).

Выделенные в табл. 1 свойства 
концепта представляется возмож-
ным обобщить следующим образом: 
функции 1) образования или форми-
рования сознания как субъективной 
системы отражения действительности 
(отражения, структурирования, си-
стемной организации), 2) интенции 

продолжения сознания путем актуа-
лизации и приобретения нового опы-
та познания. 

Первая включит в себя функцио-
нальные свойства: 1) интенционально-
сти или усилия (заданной активности 
индивида, связи внутреннего психиче-
ского посредством физиологического 
с внешним социальным), 2) диффе-
ренциации (различения, идентифика-
ции, категоризации, классификации) 
и оценки (эмоционального отношения 
к формируемому знанию), 3) смысло-
образования (определения значения-
для-меня), 4) связывания и структури-
рования (дифференциации и интегра-
ции знаний, в обусловленности крите-
рием субъектности (Д.Е. Барашева [10]), 
5) верификации (гибкого конструиро-
вания и переструктурирования при-
обретаемых и приобретенных знаний 
согласно контексту ситуации), 6) ин-
терпретации (возможности понимания 
знаний), 7) репрезентации (ментальное 
оформление образов, значений, поня-
тий, связывание их с языковыми зна-
ками). Вторая, тесно взаимосвязанная 
и невозможная без действия первой 
включит такие составляющие ее функ-
циональные свойства: 1) прогнозирова-
ния (гипотетического предположения 
о возможном будущем), 2) побуждения 
и направления (импульса-побуждения 
к действиям в определенном направ-
лении опыта, в связной зависимости с 
результатами прогнозирования, выде-
ляемыми на основании осуществления 
первой общей функции). 

Прагматическая функция концеп-
та (представленная в табл. 1) является 
базовой, потому включена в обе вы-
деленные выше – функцию форми-
рования сознания и его интенции. 
Концепт как способность сам по себе 
является образованием функциональ-
но-прагматическим – он есть, так как 
способность познания и свойство со-
знания заложены в генетической ор-
ганизации индивида, и он действует 
потому и для того, чтобы реализовать 
онтогенетическую (и филогенетиче-
скую) программу развития человека. 
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Выводы
Результаты проведенного теорети-

ческого анализа, во-первых, утвердили 
понимание концепта как способности 
ментальной репрезентации субъект-
ного опыта человека, что и стало ос-
нованием различения природы связи 
концепта и сознания – функциональ-
ной зависимости. 

Во-вторых, привели к выделению 
ряда свойств концепта, обусловлива-
ющие его как функцию сознания. Из-
учение данных свойств, анализ их осо-
бенностей позволили заключить две 
основные функции концепта, диффе-
ренцировано включающие в себя вы-
деленные свойства – 1) формировать, 
образовывать сознание и 2) иницииро-
вать континуальность сознания. 

Первая включила в себя свойства 
интенциональности, дифференциа-
ции и оценки, смыслообразования, 

связывания и структурирования, ве-
рификации, интерпретации, репре-
зентации; вторая, взаимосвязанная 
и зависимая от первой – прогнози-
рования, побуждения и направле-
ния. 

Выделенные свойства непосред-
ственно связаны – обусловлены психо-
физиологическими и когнитивными 
процессами в организации индивида, 
интегрируются в сознании как смыс-
лообразующем процессе оформления 
знания о субъектном опыте и обуслов-
ливают «усилие», побуждение кон-
тинуального продолжения сознания 
личности в опыте, как внешнем, так и 
внутреннем. 

Перспективы исследования: изучение 
отношений концепта как функции 
(способности) сознания и концепта 
как семантической единицы (содержа-
ния) сознания.


