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В статье предпринимается попытка выявить важнейшие идеи 
и проблемы, составляющие базис научно-исследовательской 
и педагогической деятельности Г.И.Челпанова. Развивается 
положение об их непреходящей значимости и ценности для 
психологической науки, делается вывод об актуальности 
творчества Г.И.Челпанова в современных условиях развития 
научной психологической мысли и образования.
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У статті робиться спроба виявити найважливіші ідеї та 
проблеми, складові базис науково -дослідної та педагогічної 
діяльності Г.І.Челпанова. Розвивається положення про їх 
невиліковним значущості і цінності для психологічної науки, 
робиться висновок про актуальність творчості Г.І.Челпанова в 
сучасних умовах розвитку наукової психологічної думки та освіти.
Ключові слова: Московський університет, Київський 
університет , Психологічний інститут при Московському 
університеті, наукова школа Челпанова, теоретична 
психологія, експериментальна психологія, загальна психологія, 
університетську психологічну освіту, марксистська психологія, 
філософія, культура, мистецтво, етика.

The article attempts to identify the most important ideas and issues 
that form a basis of research and teaching activities G.I.Chelpanova. 
Evolving position on their enduring significance and value for 
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И

мя Георгия Ивановича 
Челпанова (1862 – 1936) 
неразрывно связано с важ-
нейшей юбилейной датой 

2014 года в истории психологичес-
кой науки. 100 лет назад  23 марта (5 
апреля по новому стилю) 1914 г. со-
стоялось официальное открытие со-
зданного им Психологического ин-
ститута имени Л.Г.Щукиной при  
Московском университете, первого 
в России учреждения, посвященно-
го научной разработке психологии и 
подготовке профессиональных спе-
циалистов в этой области1. Крупный 
организатор психологической науки, 
«признанный глава русской психоло-
гической школы» (В.В.Зеньковский), 
он получил признание как 
талантливый университетский педа-
гог, автор фундаментальных учебных 
и популярных книг по психологии, 
философии и логике. Сегодня нас от-
деляет от Челпанова большой отрезок 
исторического времени:  его активная 
деятельности продолжалась в промеж-
утке между  80-ми годами  XIX века  и 
30-ми века XX.  В связи с этим возни-
кает закономерный вопрос: насколь-
ко актуальным является творчество 

1	 15 лет творческой биографии Челпанова свя-
заны с Киевом. В историко-психологическом 
исследовании украинских коллег на базе до-
кументально-биографических источников 
обстоятельно освещена деятельность Челпа-
нова в Киевском университете Св.Владимира 
(1892 – 1907). Источниковая база включает об-
ширные и впервые опубликованные в  этом 
издании материалы архивов Украины, Киев-
ского университета, биографические данные 
в справочных изданиях, переписку Челпано-
ва, в том числе, письма его жены Ольги Епи-
фановны и др.(Роменец и др., 2000).

Челпанова для современной науки? 
Размышлениям об этом  посвящена 
данная статья.

Общепсихологическая позиция 
Челпанова складывалась в период, 
когда мировая и отечественная наука 
переживала период своего становле-
ния как самостоятельной научной 
дисциплины. Изучая философию и 
психологию в Новороссийском уни-
верситете в Одессе под руководством 
Н.Я.Грота,  он проявил особый интерес 
к проблеме восприятия пространства: 
проблемы пространства и времени 
были предметом обсуждения  в лекци-
ях Н.Я.Грота в связи с их пониманием 
в различных философских учениях.  
Он испытал влияние К.Штумпфа, 
но особенно В.Вундта (был на ста-
жировке в 1897-98 гг. в вундтовском 
Психологическом институте в Лейп-
циге и позже в связи с работой над 
проектом своего Психологического 
института). Он находился в творчес-
ком контакте с О.Кюльпе, К.Бюлером, 
Э.Титченером, Г.Мюнстербергом и 
другими выдающимися психологами. 
В своем творчестве Челпанов следовал  
наиболее распространенному  в пси-
хологии эмпирическому направлению. 
Согласно Г.И.Челпанову, психология 
– это эмпирическая наука, которая, в 
отличие от философии, не выходит 
за пределы непосредственно данно-
го. Она изучает душевные явления и 
законы душевных явлений методом 
самонаблюдения, а также с помощью 
эксперимента, аналитического и дру-
гих методов.  Челпанов не создал но-
вой оригинальной психологической 
теории, однако ему принадлежит ряд 

psychological science , the conclusion about the relevance of creativity 
G.I.Chelpanova in modern conditions of development of scientific 
thought and psychological education.
Key words: University of Moscow, Kiev University, Institute of 
Psychology at the University of Moscow, Scientific School Chelpanov 
theoretical psychology, experimental psychology, general psychology, 
university education in psychology, Marxist psychology, philosophy, 
culture, art, ethics.
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важных  поистине вечных идей, разра-
ботка которых составляет актуальную 
задачу  психологии на все времена, в 
том числе – и для современной науки.

Челпанов о теоретической 
психологии
Одной из задач  Челпанов считал 

разработку теоретической психологии. 
Эту задачу он выдвинул в период, 
когда в науке развернулось движе-
ние в сторону исследования вопросов 
практического прикладного характе-
ра. Признавая их важность, он вместе 
с тем выразил озабоченность в связи с 
наметившейся одновременно с этим 
тенденцией  ослабления внимания к 
вопросам теоретического характера.  
Их совокупность он выделил в отдель-
ную теоретическую часть психологии. 
Специально этому вопросу он посвя-
тил свой доклад «Задачи современ-
ной психологии» на Втором съезде 
(1909) по педагогической психологии 
(Челпанов, 1999). В то же время  к во-
просам теоретической психологии он 
обращался во всех своих трудах на 
протяжении всего своего научного 
творчества, посвящал им специальные 
статьи, монографии. В докладе 1909 
г. он обозначил область теоретичес-
кой психологии. Она включает «все 
вопросы, касающиеся общих свойств 
сознания: внимания, апперцепции, 
воли и т.п., определений сознатель-
ного и бессознательного и т.п.» (Чел-
панов, Задачи современной…, с.341). 
В сферу теоретической психологии 
вошли проблемы: предмета и методов 
психологии (Челпанов, О предмете…; 
Челпанов, Об экспериментальном 
методе…Общие результаты…); об 
отношении психологии к филосо-
фии (Челпанов, Об отношении…); 
о природе психического и о соотно-
шении психического и физическо-
го и физиологического (Челпанов, 
Мозг…); об объективности в изуче-
нии психических явлений (Челпанов, 
Объективная…); о развитии психики 
(Челпанов, Психология,1909); о приро-
де времени и пространства (Челпанов, 

Проблема восприятия…; Челпанов, 
Мозг…,, с. 156 – 180); о душе (Челпа-
нов, Мозг…,с.264-276); о месте общей 
психологии в системе психологичес-
кого знания (Челпанов, О задачах…); 
о психологии как отдельной самосто-
ятельной науке и о ее соотношении с 
другими науками  и др.  В сущности, 
теоретическая психология охватывает 
основные вечные проблемы психологии. 
В область теоретической психоло-
гии можно было бы включить также 
анализ Челпановым различных тече-
ний в психологии, его открытость и 
пристальный интерес ко всему ново-
му в области трактовок психического 
и методов исследования, к возника-
ющим новым областям науки (инди-
видуальной психологии, социальной 
психологии, психологии труда и др.).  
Справедливо заметил Н.Бердяев, что 
«в нем не было нередко встречающей-
ся в профессорской среде затхлости» 
(Бердяев, 1994, с.13). Он пропагандиро-
вал все новое в науке – писал рецензии 
на  вышедшие книги и статьи, практи-
чески одновременно с их появлением, 
анализировал новые идеи как в своих 
трудах, так и в процессе преподава-
ния. Так он старался ассимилировать 
новейшее феноменологическое на-
правление Гуссерля, посвятив ему две 
большие статьи «Об аналитическом 
методе  в психологии» в только что 
созданном им журнале «Психологи-
ческое обозрение» (Челпанов, Об ана-
литическом…), раскрывал теоретичес-
кую значимость экспериментальных 
исследований мышления в вюрцбург-
ской школе (Челпанов, 1909). 

Челпанов чрезвычайно высоко 
оценивал значение теоретической 
психологии. Он считал, что пренебре-
жение к  теоретической психологии 
опасно, потому что снижает научный 
уровень экспериментальных или дру-
гих исследований, непосредственно 
направленных на получение нового 
фактического материала. Чтобы пра-
вильно поставить вопрос, истолко-
вать полученные результаты, сделать 
практические выводы из них, необхо-
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дима основательная теоретическая по-
дготовка. Челпанов поставил вопрос 
о значении теоретической работы в 
психологии как чрезвычайно важный: 
недооценка теории угрожает психологии 
вырождением науки в просто ремесленную 
технику.

Эти работы Челпанова чрезвычай-
но важны и актуальны в современной 
ситуации. В отличие от  советского 
периода, когда вопросам теории в 
психологии уделялось значительное 
внимание, в современной науке по-
ложение изменилось: в отечественной 
психологии образовался  «теоретиче-
ский вакуум» (Зинченко, 2003, с.15). 
Одновременно  Зинченко отмечал 
идеологизированность, которая про-
низывала теорию психологии в совет-
ский период. Он резко критически (с 
чем, однако, не во всем можно с ним 
согласиться) оценивал выработанные 
в советской психологии «методологи-
ческие принципы детерминизма, от-
ражения, системности, рефлекторной 
природы психики, деятельности и в 
дополнение к последнему – единства 
сознания и деятельности, вторично-
сти, а по сути, второсортности созна-
ния – все это своего прокрустово ложе, 
в котором должна укладываться тео-
ретическая работа.  Эти же принципы 
служили критериальной базой для 
оценки истории психологии и новых 
достижений в области теории психо-
логии» (Зинченко, 2003, с.14). Отмечая 
в то же время большие достижения в 
области теории (научные направле-
ния созданные такими психологами 
как Л.С.Выготский, С.Л.Рубинштейн, 
А.Н.Леонтьев, П.Я.Гальперин, А.В. За-
порожец, В.В.Давыдов – список можно 
было бы продолжить), выражая удив-
ление этим фактом,  Зинченко все же 
пишет о большой теоретической со-
ставляющей в работе психологов как 
важной особенности отечественной 
традиции. В этом контексте особен-
но заметны перемены, когда «уже не-
сколько десятилетий длится не только 
«методологическая передышка», поч-
ти замерла работа в области теории 

психологии» (Зинченко, 2003, с.15). 
Медленно растет интерес к философ-
ской психологии, которая, замечает 
он, несмотря на отделение психоло-
гии от философии, все же продолжа-
ет существовать и развиваться (Зин-
ченко, 2003, с.14). Зинченко обращает 
внимание на опасные последствия 
сложившегося положения дел в нашей 
науке. «Дефицит теоретической ра-
боты особенно удручает еще в связи 
с тем, что число психологов увеличи-
лось по сравнению с советскими вре-
менами в десятки раз, а процент про-
фессионалов в лучшем случае остался 
прежним. Соответственно, и подготов-
ка психологов достигла гомерических 
размеров. В ней история и теория за-
нимают, мягко говоря, не самое по-
четное место… такое образование, где 
преобладает обучение практическим 
умениям и навыкам, а не обучение 
психологическим теориям, концеп-
там, экспериментам, не погружение 
в экзистенциальную проблематику 
души и духа, должно называться не 
словом «психология», а иначе» (там 
же, с.15).  Я достаточно подробно при-
вела размышления нашего крупного 
психолога Владимира Петровича Зин-
ченко2 потому, что они поразительно 
близки идеям Челпанова о теоретиче-
ской психологии, которые в силу до-
статочно хорошо известных причин, 
на долгие годы оказались забытыми... 
Это является лишним подтверждени-
ем важнейшего (и тоже относящегося 
к области теории) положения о недопу-
стимости разрыва преемственных связей 
в развитии науки.

Челпанов и экспериментальная 
психология в России
Психологический институт, руко-

водимый Челпановым, стал центром 
экспериментальных исследований. Их 
результаты явились важным показа-
телем достижений в области теорети-
ческой психологии. Эксперименталь-
ная психология занимала большое 
2	  В.П.Зинченко скончался 6 февраля 2014 г. 

после тяжелой болезни.
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место в подготовке студентов: заня-
тия проводились по 4 часа в неделю 
в течение целого учебного года. Было 
создано пособие к курсу эксперимен-
тальной психологии (Челпанов, 1915), 
По оценке А.Н.Леонтьева, ученика 
Г.И.Челпанова,  это было «первое и 
единственное пособие по психоло-
гическому практикуму на русском 
языке, лучшее среди аналогичных 
зарубежных изданий. С чисто дидак-
тической стороны оно и до сих пор 
может считаться образцовым» (Леон-
тьев, 1967, с.512). Институт издавал 
«Труды Психологического института» 
(Труды…, 1914). Здесь, а также в дру-
гих журналах и сборниках публикова-
лись работы сотрудников Института 
по широкому кругу психологических 
проблем: экспериментальному изуче-
нию реакций (К.Н. Корнилов), памя-
ти (Н.А. Рыбников), мышления (Г.И. 
Челпанов, Б.Н. Северный), воли и эмо-
ций (А.А. Каэлас, П.А. Шеварев), вни-
мания (Н.Ф. Добрынин), сенсорных 
процессов (Н.П. Ферстер, П.А. Рудик), 
типов представлений (В.М. Экзем-
плярский), эстетических переживаний 
(С.Н. Экземплярская) и др. В 1917 г. 
Психологический институт начал из-
давать специальный психологический 
журнал «Психологическое обозрение» 
(редакторы Г.И.Челпанов и Г.Г.Шпет). 
Вышли два тома (каждый состоял из 
двух книг). В 1918 г. издание прекра-
тилось. Значительное место в журнале 
занимали статьи по эксперименталь-
ной психологии.

 Проводимые в Психологическом 
институте экспериментальные иссле-
дования отличал высокий научный 
уровень. «Отчетливая постановка 
проблемы, полное знание тонкостей 
методики, соответствующей уров-
ню современной экспериментальной 
психологии, глубокое знакомство с 
относящейся к вопросу литературой, 
стремление достигнуть при обработке 
результатов возможной в этой области 
меры точности – вот общие черты, ха-
рактеризующие школу Г.И.Челпанова 
в целом» (Эфруссии, 1923, с.19). В них 

«теоретическая экспериментальная 
психология впервые поднялась на 
ступень, соответствующую уровню ее 
развития в других культурных стра-
нах (Эфрусси, 1923, с.7).  «Блестящие 
результаты работы Г.И.Челпанова 
и Психологического института при 
Московском университете» ( Эфрусси, 
1923, с.15) рассматриваются как дости-
жения в области теоретической психо-
логии. 

Челпанов высоко оценивал зна-
чение эксперимента как нового ме-
тода исследования  (Челпанов, Об 
экспериментальном…,1913). Вмес-
те с тем он считал, что неправо-
мерно рассматривать психологию, 
пользующуюся этим метод, в каче-
стве отдельной психологической 
дисциплины: «Есть только  одна пси-
хология: экспериментальной психоло-
гии как особой научной дисциплины, 
вовсе не существует, а есть только 
экспериментальные методы иссле-
дования»  (Челпанов, Задачи…1999, 
с.334). Как считал Челпанов, «не все яв-
ления психические могут быть изучаемы 
экспериментально» (там же, с. 339 - 
выделено Челпановым –А.Ж.).

 Эта взвешенная оценка места 
экспериментальных психологических 
исследований - признание не толь-
ко значимости, но и ограниченности 
экспериментального метода -  застав-
ляет задуматься  и современного спе-
циалиста над вопросами об онтологии 
психического, вытекающими из со-
отношения психической реальности с 
тем полем, которое открывается в ней 
с помощью метода исследования. 

Общая психология в системе 
психологических наук
Этот вопрос был одним из 

центральных в размышлениях Чел-
панов о судьбах нашей науки. Общая 
психология рассматривалась им как 
фундаментальная наука. В зависимос-
ти от того, какие стороны душевной 
жизни изучает психология, она может 
быть индивидуальной, криминальной 
и т.п. Но все различные виды психоло-
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гии объединяются одной психологией 
– так называемой общей психологией. 
Этот вопрос стал особенно острым  в 
связи с тем, что прежде единое психо-
логическое знание, развивавшееся в 
лоне философии, во второй половине 
XIX в.  начало дифференцироваться 
на такие области как детская, педаго-
гическая, дифференциальная и дру-
гие отрасли психология. Этот процесс 
был обусловлен логикой развития на-
уки, он связан также с социальными 
процессами и запросами общества к 
психологии. Достижения в разработ-
ке отдельных вопросов в ряде случа-
ев выливались в образование частных 
дисциплин, которые продолжали раз-
виваться в определенной или даже зна-
чительной степени независимо друг 
от друга. Так, во второй половине XIX 
в. под влиянием эволюционной тео-
рии Дарвина выделяются в отдельные 
области детская психологи и зоопси-
хология, в начале XX  рождается соци-
альная психология. Этот процесс про-
должается, происходит образование 
все новых областей психологии. Со-
временная психология представляет 
собой широко разветвленную систему 
дисциплин, общее число  которых с 
трудом поддается учету. Важно под-
черкнуть, что специализированные 
отрасли психологии начинают раз-
виваться в значительной степени не-
зависимо друг от друга. Историки 
психологии обращают внимание на 
этот факт. Челпанов отнесся к такому 
положению с тревогой. «Психология 
распадается на такие части, которые 
совершенно друг с другом не связаны. 
Вследствие этого психология начинает 
утрачивать свое единство» - говорил 
Челпанов в своей речи на торжествен-
ном открытии Психологического ин-
ститута 23 марта 1914 г. (Челпанов, О 
задачах… 1992, с.42). «Нужно принять 
меры к сохранению единства психоло-
гии», - продолжал он. Эту функцию 
«огромной научной важности» он 
связывал с созданным Психологичес-
ким институтом», в котором «первен-
ствующее место отводится общей пси-

хологии». Именно в общей психоло-
гии осуществляется изучение психики 
в ее общих закономерностях, проис-
ходит разработка понятийного аппа-
рата, принципов и конкретных мето-
дов исследования психики. «Общая 
психология и ее основные принципы 
будут иметь руководящее значение 
для всех возможных видов психологи-
ческого исследования: для психологии 
детского возраста, для зоопсихологии 
и др. Благодаря общей психологии 
они будут объединены. Пусть при та-
ких условиях психология дифферен-
цируется, пусть возникают различные 
отрасли психологии. Если различные 
отрасли психологии разрабатываются 
под одной кровлей, по крайней мере, 
собираются там, что все, что относит-
ся к изучению духа и проявлению ду-
шевной жизни, будет собираться вое-
дино…Мы стремимся к объединению 
психологических исследований» (там 
же). Разработка этнологической пси-
хологии, педагогической психоло-
гии, зоопсихологии и других  видов 
психологического исследования, как 
говорил  Челпанов, могут найти себе 
место в  институте при условии их 
соотношения с общей психологией. 
Таким образом, предполагалось, что 
в институте будут представлены так-
же и частные дисциплины, которые 
имеют своей целью    изучение осо-
бенностей психики  в преломлении к 
различным специальным ситуациям: 
в условиях процесса ее становления  у 
ребенка (детская психология),  разви-
тия у животных, у различных наро-
дов, социальных групп и т.д. «…ясно 
отношение их к общей психологии. 
Эта последняя изучает законы душев-
ной жизни, которые являются общими 
для всех видов душевной жизни, меж-
ду тем как в частных видах психоло-
гии изучается душевная жизнь при 
некоторых специальных условиях. На-
пример, «выразительные движения» 
могут иметь место во всех видах ду-
шевной жизни. В этом смысле они яв-
ляются предметом общей психологии, 
между тем как, например, мания мо-
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жет быть только у душевнобольного. 
Из этого ясно, что изучение частных 
видов психологии должно предва-
ряться изучением общей психологии» 
(Челпанов, Очерки…,2009, с.15).

Мысли  Челпанова о задачах общей 
психологии приобретают особую ак-
туальность и остроту в современных 
условиях,  в ситуации усиливавшей-
ся во много раз дифференциации 
психологии, сдвига психологии на 
решение сугубо прикладных задач. 
Специальные отрасли психологии 
должны сохранять связь с общей  пси-
хологией как фундаментом для реше-
ния конкретных проблем, например, 
изучение особенностей личности не-
вротика, алкоголика, преступника и 
т.п. предполагает общепсихологичес-
кое знание о личности, а общая пси-
хология обогащается за счет вкладов, 
которые делают в общепсихологичес-
кое знание специальные отрасли. Та-
ким образом, завет Челпанова о необ-
ходимости двусторонних связей между 
общей психологией и  ее частными облас-
тями сегодня актуален как никогда. 

Психология и философия
С вопроса об их соотношении 

Челпанов начинал свой курс общей 
психологии в университете. Мысль о 
необходимой связи между ними была 
составной частью воззрений на науку, 
ее развитие, а также на организацию 
университетского преподавания. По-
сле выделения психологии из фило-
софии получили известное распро-
странение позитивистские представ-
ления о независимости науки от фи-
лософии. Всем своим опытом работы 
в качестве исследователя и организа-
тора психологического образования 
Челпанов подошел к выводу о том, 
что психология должна сохранять орга-
ническую связь с философией. Эта связь 
выражается в ряде положений. Психо-
логия пользуется терминами и поня-
тиями, выработанными в философии 
– понятиями субстанции, причины, 
времени, пространства, сознания; ги-
потезами – например, о соотношении 

между физическими и психическими 
явлениями и другими. В более общем 
смысле: без опоры на философию 
психология как эмпирическая наука 
превращается в описательную дисци-
плину, богатую ценным материалом, 
может быть, практически важным, 
но этого мало для науки. Он гово-
рит о необходимости философских 
предпосылок, философской рефлек-
сии и о философской психологии, 
т.е. о психологии как философской 
науке и  о психологах-философах, 
в руках которых находится система 
психологии. В своих трудах Челпанов 
сближает вопросы общей, теоретичес-
кой и философской психологии, упо-
требляя эти термины через запятую 
(например, Челпанов, Об отноше-
нии…1999, с.330) как синонимы при 
характеристике научной психологии 
как системы психологических знаний. 
Общий вывод: «психология должна 
оставаться философской наукой, ибо 
ее связь с философией естественна и 
необходима» (там же, с.332).

Казалось бы, всем этим положени-
ям противоречит его же утверждение  
в работах 1920-х гг., о том, что «психо-
логия есть наука эмпирическая, и ее 
область нужно строго отграничить от 
философии» (Челпанов, Психология 
или…,1926, с.5). Она оперирует толь-
ко тем, что дано в непосредственном 
опыте, пишет он во втором тезисе 
этой статьи. Эту мысль он развивает в 
следующем третьем тезисе «Об отно-
шении психологии к философии», 
утверждая, что, психолог должен 
быть философски образованным, но 
не вносить в психологию философ-
ских элементов. Психология является 
самостоятельной наукой, философ-
ские  понятия надо отличать от пси-
хологических, введение в психологию 
философских понятий противоре-
чит понятию научной психологии.  
Важно учитывать, что это писалось в 
контексте возникновения и развития 
объективной психологии как в миро-
вой, так и в отечественной науке и в 
связи с поставленной  перед наукой 
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задачей реформирования психоло-
гии на основах марксизма в советской 
России. Челпанов выступил с рядом 
работ, в которых специально рассма-
тривал вопросы о значении марксиз-
ма. В них он обосновывал положение 
о том, что психология не может быть 
марксистской, хотя ни в чем не про-
тиворечит основным положениям 
марксизма о психике, которые совпа-
дают с естественными, т.е. само со-
бой разумеющимися предпосылками 
психологии. В работе «Психология и 
марксизм» в 10 тезисах о соотноше-
нии психологии с марксизмом он обо-
снованно пытается показать, какая 
психология находится в согласии с 
марксизмом: та ли, которая сама себя 
называет так, или наука в его понима-
нии. В марксизме, подчеркивает Чел-
панов, признается реальность как ма-
терии, так и сознания, а также психи-
ческих явлений в целом, он называет 
Маркса сторонником гуманистичес-
кого материализма (Челпанов, 1925, 
3-й тезис); признается действенный 
характер сознания, реальность иде-
ологических форм – юридических, 
религиозных, художественных и др.; 
психические процессы рассматри-
ваются как не протяженные; они не 
сводятся к материальным процессам 
и т.д. Все эти положения принимает 
психология. Отмечая, что психоло-
гия ближе к общественным наукам, 
чем, например, биология, он в то же 
время считал, что собственно марк-
систской может быть только социаль-
ная психология. Челпанов аргумен-
тированно показал, что психологи, 
объявившие в 1920-е годы свою психо-
логию марксистской (К.Н.Корнилов, 
В.М.Бехтерев и некоторые другие) в 
действительности отошли от подлин-
ного учения Маркса, а также Энгельса, 
смешав марксизм с вульгарным мате-
риализмом.   Этот вопрос достаточно 
обстоятельно представлен в нашей 
литературе (Богданчиков, 2000) и в 
силу этого не требует более подроб-
ного рассмотрения. Здесь необходи-
мо лишь подчеркнуть, что Челпанов 

никогда не отступал от понимания 
важности философии  и о необходи-
мости для психологов серьезной фи-
лософской подготовки.

Научно-образовательная школа 
Челпанова
Согласно «Временным прави-

лам о Психологическом инсти-
туте», выработанным историко-
филологическим факультетом и 
утвержденным Министерством На-
родного Просвещения, Психоло-
гический институт был создан как 
«учено-учебное учреждение Москов-
ского  университета, имеющее целью 
научную разработку психологии 
и распространение знаний в этой 
области»3. В своей речи на офици-
альном открытии Психологического 
института в 1914 г. Челпанов сказал: 
«Задачи университетского психо-
логического института находятся в 
тесной зависимости от задач самого 
университета…современный уни-
верситет, оставаясь школой…не мо-
жет ограничиться простой переда-
чей знаний. Он должен научить сту-
дентов самостоятельному научному 
исследованию» (Челпанов, 1992, №.5-
6, с.41). Челпанов начал новую эпоху 
в развитии университетского психо-
логического образования. Величай-
шей его заслугой  является создание 
системы университетского образования 
по подготовке психологов-профессиона-
лов. Эта система основывается на сле-
дующих положениях:
•	 высокий уровень теоретической 

подготовки;
•	 владение экспериментальными ме-

тодами исследования;
•	 неразрывная связь преподавания с 

исследовательской деятельностью 
как  преподавателя, так и студента. 
«Усвоение знаний должно проис-
ходить путем ознакомления с мето-
дами научного исследования. Сту-
дент должен знать, как научная ис-
тина добывается» (Челпанов,1992, 

3	  Опубликованы в журнале «Вопросы психо-
логии», 1992, №3-4, с.46.
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№5-6, с.41). Г.И.Челпанов создал 
продуманную организацию заня-
тий, при которой каждый курс был 
связан с другими, дополнявшими  и 
расширявшими его. Большое вни-
мание уделялось самостоятельной 
домашней работе студентов. В ра-
боте со студентами сочетались вни-
мательность к студенту с высокой 
требовательностью, с воспитанием 
у студентов добросовестного ответ-
ственного отношения к занятиям и 
будущей профессиональной дея-
тельности.
Написанные Г.И.Челпановым 

учебники – по психологии (16 прижиз-
ненных изданий), логике (10 изданий) 
для гимназий и самообразования, по 
философии – для вузов (7 изданий) 
были образцовыми с дидактической 
стороны и отвечали задаче  системати-
ческого ознакомления с основами этих 
областей знания. Примечательно, что 
учебник логики, предназначенный 
автором для гимназий и самообра-
зования, переизданный в 1994 г., был 
рекомендован Комитетом по высшей 
школе в качестве учебного пособия 
доя высших учебных заведений! 

Опубликованный в 1915 г. учебник 
по экспериментальной психологии 
«Введение в экспериментальную пси-
хологию» (Челпанов, 1915) стал ос-
новным учебным пособием, которым 
пользовались студенты. Книга оцени-
валась как лучшее руководство среди 
аналогичных зарубежных изданий

Г.И.Челпанов создал  первую научную 
школу  отечественной психологии. Это 
была школа научно-образовательно-
го типа, в творчестве Г.И.Челпанова 
преобладала педагогическая направ-
ленность на подготовку психологи-
ческих кадров. В Московском универ-
ситете он читал лекции и проводил 
семинары по основным психологи-
ческим курсам: по введению в психо-
логию, психологии, теоретической 
психологии, общей психологии, экс-
периментальной психологии. Он 
проводил занятия также и по непси-
хологическим дисциплинам: общей 

педагогике, введению в философию, 
семинары по этике и по гносеологии. 
Специальные курсы были посвяще-
ны чтению «Этики» Спинозы и «Мо-
надологии» Лейбница. Он вел также 
курс «О задачах университетского об-
разования».  Его учениками были из-
вестные русские философы: Г.Г.Шпет, 
А.Ф.Лосев, В.В.Зеньковский, В.П.Зубов 
и другие. Из школы Г.И.Челпанова 
вышли многие известные психологи, 
впоследствии ставшие крупными ор-
ганизаторами нашей науки, основате-
лями собственных научных школ: А.А. 
Смирнов, Б.М. Теплов, С.В. Кравков, 
Н.А. Рыбников, Н.И. Жинкин, П.М. 
Якобсон, П.А. Шеварев, А.Н. Леонтьев 
и другие. Школу Челпанова прошли 
свыше 150 человек. В изданном в 1916 
г. в честь 25-летия научно-педагоги-
ческой деятельности Г.И.Челпанова 
сборнике статей по философии и 
психологии, ученики высказали «бла-
годарность за пройденную под его 
руководством научно-философскую 
школу» (Челпанову Георгию Ивано-
вичу…, 1916, с.3). 

Созданная Г.И.Челпановым систе-
ма университетского психологическо-
го образования, ее принципы, преем-
ственно связанные с университетской 
идеей, составляют и сегодня фунда-
мент подготовки психологических ка-
дров в высшей школе в нашей стране.

Психология и культура в 
творчестве Челпанова
Как область конкретных исследова-

ний – это новая проблематика послед-
него периода  творчества Челпанова4. 
Круг этих проблем разрабатывался 
им, а также его учениками – С.В. Крав-
ковым, С.Н.Беляевой-Экземплярской, 
Б.М.Тепловым, Л.В. Благонадежиной 
и другими в Государственной акаде-
мии художественных наук (ГАХН)5 в 
4	 При этом внимание к вопросам психологии 

искусства прослеживается на протяжении 
всего творчества Челпанова.

5	 Создана в 1921 г. как учреждение в целях 
синтеза и координации  исследования  всех 
видов искусства с исторической и теоретиче-
ской точек зрения по инициативе художника 
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период с 1923 – 1930 гг. Здесь Челпанов 
работал после увольнения из Москов-
ского университета и отставки с по-
ста директора Психологического ин-
ститута (Психологический институт 
в Москве…, 2012).  Он возглавлял две 
комиссии, по существу это были ла-
боратории – по изучению восприятия 
пространства и по изучению художе-
ственного творчества, которые входи-
ли в состав психофизиологической ла-
боратории физико-психологического 
отделения Академии. Программа ра-
бот Челпанова стала частью синтети-
ческого подхода к явлениям искусства 
в этом новом центре художественной 
мысли в России 1920-х годов. Исследо-
вания проводились в атмосфере объ-
единенных усилий научной деятель-
ности художественных учреждений и 
научных творческих сил в области ис-
кусства, представляющих различные 
направления.

Новые исследования Челпанова 
стали возможными, потому что они 
были подготовлены всем его предше-
ствующим творчеством: капитальным 
трудом по восприятию простран-
ства (Челпанов, Проблема…, 2011), 
огромным опытом научно-исследо-
вательской деятельности в облас-
ти экспериментальной психологии. 
Вопросы воображения, эстетических 
чувств рассматривались в его руко-
водствах по психологии и в процессе 
преподавания психологии. В работе 
«Психология и марксизм» (1925) Чел-
панов сочувственно отнесся и принял 
марксистские положения об активнос-
ти сознания, его действенной роли 
в жизни человека, признание реаль-
ности юридических, политических, 
религиозных, художественных и дру-
гих форм культуры, в системе которых 
развивается сознание человека.

русского авангарда В.В.Кандинского. В со-
став ГАХН входили художники, актеры, ис-
кусствоведы, ученые-естественники, филосо-
фы, поэты. Вице-президентом, по существу 
главным действующим лицом был Г.Г.Шпет, 
ученик Челпанова в период его работы в  Ки-
евском университете. Шпет возглавлял также 
философское отделение ГАХН.  

Челпанов разработал программу 
работы подведомственных ему ко-
миссий, действовавших в структуре 
физико-психологического отделения 
во взаимоотношении с другими его 
подразделениями: кабинетом прими-
тивного искусства, в котором изучали 
художественное восприятие и творче-
ство детей (Н.П.Сакулина); комиссией 
художественного воспитания, группой 
по изучению художественного творче-
ства душевно больных (П.Н.Карпов) 
и др. Челпанов считал, что научное 
исследование проблем психологии 
художественного творчества должно 
опираться на самые разнообразные 
знания. Помимо специальных облас-
тей психофизиологии и психологии 
– психологической оптики, психоло-
гии восприятия пространства – пси-
хологу, занимавшемуся проблемами 
искусства, необходимы знания из ряда 
областей искусствоведения – о свое-
образии примитивного искусства, о 
приемах живописной техники, при-
меняемой художниками разных эпох 
(Средних веков, Возрождения, Нового 
времени) и разных художественных 
направлений (например, импресси-
онизма). Собственно психологичес-
кий анализ вопросов художественно-
го творчества должен опираться на 
фактический материал, получаемый 
психологом с помощью различных 
методов: изучение биографий и ав-
тобиографий художников, продук-
тов художественного творчества, а 
также  лабораторных исследований. 
Экспериментальные психологические 
методы использовались преимуще-
ственно в комиссии по восприятию 
пространства при изучении психоло-
гии художественного восприятия. Кро-
ме докладов Челпанова, результаты 
этих исследований представлены в 
других докладах: С.Н.Беляева «О так 
называемых выступающих вперед 
цветах», И.П.Четверикова «Феноме-
нологический метод в психологии и 
эстетике», С.В.Кравков «Современное 
состояние вопроса о трансформации 
цветов» и др. Работы сосредоточились 
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на отыскании психофизиологическо-
го объяснения красоты простейших 
пространственных форм: симметрии, 
пропорциональности, прямизны, 
кривизны и др. Предполагалось, 
что найденные законы могут быть 
применены к живописи и скульптуре 
для изучения правил композиции в 
сложном подлинно художественном 
материале. Обсуждались различные 
подходы к изучению восприятия про-
странства в мировой психологии ис-
кусства6.

В  своих докладах и в выступлениях 
в дискуссиях по докладам других 
членов Академии Челпановым были 
поставлены важнейшие проблемы 
психологии художественного творче-
ства и методов его изучения. Опред-
еляющей была проблема выделения 
психологического аспекта анализа ис-
кусства в отличие от подходов к нему 
со стороны искусствоведов. Что такое 
психология искусства – вот главный 
вопрос, который поставил Челпанов. 
По Челпанову, предмет психологии 
искусства состоит в описании про-
цесса творчества и  всех переживаний, 
связанных с этим процессом. При 
этом ставился также вопрос о специ-
фике художественного творчества, 
в отличие от творчества научного. 
Челпанов видел эту специфику в об-
разном характере художественной 
фантазии, в отличие от интуитивно-
го мышления в процессе научного 
исследования.  Изучались различия 
творческого процесса в различных 
видах искусства (изобразительном, 
музыкальном, театральном, в сфере 
литературы и др.). Рассматривались 
различные аспекты художественного 
переживания. Так, в одном из докла-
дов Челпанов попытался дать психо-
физическое объяснение эстетического 
удовольствия.  Анализировалась роль 
6	 Вот некоторые темы докладов этого цикла: 

И.Н.Зеленов «Эстетическое восприятие про-
стых форм по Вундту»; С.С.Скрябин «Эсте-
тическое восприятие форм по Фехнеру»; 
К.В.Старкова «Эстетическое восприятие 
форм по Фолькельту», В.И.Ланин «О воспри-
ятии простых форм по Липпсу» и др

личного опыта художника-творца, 
связь совокупности его жизненных 
впечатлений и деятельности с со-
держанием творчества, обсуждались 
вопросы соотношения в процессе 
творчества сознательного и бессоз-
нательного, мышления и чувства, 
особенности творческого состояния 
творца и многие другие интересные 
вопросы. Некоторые результаты 
исследований, выполненных в 
руководимых Челпановым комисси-
ях, представлены в следующих его до-
кладах: «Роль движений глаз в оценке 
красоты формы» (1924), «Психологи-
ческое объяснение красоты простых 
форм» (1925); «Проблемы психологии 
художественного творчества» (1926), 
«О методах изучения психологии ху-
дожественного творчества» (1926 , 
1927), «Механизм творческой мысли 
(природа вдохновения)» (1927), «Про-
блема понимания чужой душевной 
жизни в искусстве»(1928), «Методика 
экспериментального изучения дет-
ского художественного восприятия» 
(1928), «О творчестве в науке и искус-
стве» (1929).

В творческом процессе Челпанов 
выделял  4 ступени: творческое на-
строение, формирование концепции, 
внутреннее выполнение, исполнение, 
т.е. перевод образов фантазии в фор-
му чувственного материала.

В  психофизиологической лаборато-
рии (ее возглавлял В.М.Экземплярский, 
ученик Челпанова), а также в дру-
гих подразделениях ГАХН активно 
работали психологи Челпановской 
школы. Их экспериментальные ис-
следования были направлены на изу-
чение психофизических процессов, 
входящих в акт восприятия и сужде-
ния, результатом которого является 
эстетическая оценка, а также на ис-
следование психофизиологических 
аспектов процессов художественного 
творчества. Проводились исследова-
ния простых пространственных форм 
(Н.П.Ферстер, Н.А.Черникова), фено-
менов цветного слуха (Е.А.Мальцева, 
Л.Л.Сабанеев). Экспериментально 
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изучались психофизиологические 
условия эстетического восприятия, 
связанные с работой органов чувств. 
Были опубликованы результаты двух 
исследований этого направления: 
одно из них  посвящено восприя-
тию ладовых мелодических постро-
ений (С.Н.Беляева-Экземплярская и 
музыковед Б.Л.Яворский), во втором 
исследовались психофизиологические 
условия восприятия цвета предметов 
(С.В.Кравков). Оба исследования были 
проведены в русле традиционных 
областей экспериментальной психо-
логии восприятия, соответствовали 
уровню мировой психологической 
науки (Сборник… 1926)7. В Акаде-
мии работы лаборатории вызвали 
острые дискуссии. Справедливо отме-
чалось, что изучение восприятия 
элементарных геометрических форм, 
цветов, звуков и другого простого ма-
териала слишком далеко отстоит от 
проникновения в сложное живопис-
ное или музыкальное произведение, а 
простейшие комбинации цветов, зву-
ков, линий и т.п. –  не то же самое,  что 
цвет и  звук  в структуре целостного 
эстетического объекта. Последующая 
работа психологов была более при-
ближена к реальным эстетическим 
и искусствоведческим проблемам и 
проводилась на сложном подлинно 
художественном материале. Явор-
ский и Беляева-Экземплярская про-
должили анализ восприятия музыки. 
При этом психологическое исследова-
ние основывалось на разработанном 
Яворским музыкально-теоретическом 
учении о мелодии. Были выделены 
законы – принципы построения мело-
дических образований, произведена 
классификация мелодий. Показано, 
что восприятие самого простейше-
го мелодического построения может 
осуществляться только потому, что 
у слушателя образуется внутренняя 
установка на некоторую организо-
ванную эстетически оформленную 
совокупность звуков. Все слышимое 
7	 В этом же 1926 г. обе работы были опублико-

ваны в немецких психологических журналах.

упорядочивается этой настройкой на 
определенный лад, а звуки, которые 
не соответствуют этой настройке, не 
объединяются для слушателя и оста-
ются разрозненными и непонятными. 
В психофизиологической лаборато-
рии проводились (совместно с теа-
тральной секцией) интересные иссле-
дования сценического действия акте-
ра. Б.М.Теплов, проявлявший боль-
шой интерес к пению и певцам, он 
был знаком с выдающимися певцами, 
беседовал с ними,  сделал предметом 
психологического анализа слушание 
разных исполнителей одной и той же 
партии в опере П.И.Чайковского  «Ев-
гений Онегин»  -  7 исполнительниц 
партии Татьяны  и 6 исполнителей 
партии Ленского.  Анализировалась 
видимая сторона актерского исполне-
ния: жесты, позы, ритмические осо-
бенности движений и другие приемы 
сценической игры. Они интерпрети-
ровались как способы раскрытия пе-
реживаний героев, которые  для слу-
шателя и зрителя  выступали знаками 
соответствующих эмоциональных со-
стояний. 

Деятельность Челпанова получила 
высокую оценку ГАХН. В 1926 г. Ака-
демией было сделано представление 
его кандидатуры во Всесоюзную Ака-
демию наук. Однако в связи с обостре-
нием идеологической ситуации начи-
наются проверки направлений иссле-
дований в ГАХН, и избрание Челпано-
ва не состоялось.

Опыт работы в ГАХН расширил ди-
апазон исследовательских интересов 
Челпанова – от вопроса о роли движе-
ний глаз в оценке красоты формы до 
роли подсознательного в творчестве. 
Эта страница творчества Челпанова 
в системе межпредметных исследова-
ний искусства остается наименее изу-
ченной, требующей специального ис-
следования.

Психология и этика
Предисловие к сборнику статей, 

который составили статьи учеников 
Челпанова по Киевскому и Москов-
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скому университетам, заканчивается 
такими словами: «Георгий Иванович 
воспитывал нас и своей личностью. 
Мы видим в нем пример энергии, 
работоспособности, педагогическо-
го и организаторского таланта. Мы 
видим в нем пример сознания долга 
перед наукой и философской куль-
турой родины» (Георгию Ивановичу 
Челпанову…, 1916, с.I). В этих словах 
выступает образ Челпанова-настав-
ника, Учителя, эталон профессора 
университета. Актуальность Челпа-
нова сегодня в значительной степени 
определяется теми нравственными уро-
ками, которые он преподал  потомкам 
всей своей жизнью. Ученики ценили 
его внимательность по отношению к 
ним; сотрудники – чувствовали осо-
бую атмосферу, которую он созда-
вал для работы. Он неоднократно 
выражал благодарность всем тем лю-
дям, которые сделали возможным со-
здание Психологического института 
– С.И.Щукину, на пожертвования он 
был построен, архитектору и строите-
лям здания и даже изготовителям парт 
для большой аудитории! Свою книгу 
«Введение в экспериментальную пси-
хологию» он посвятил С.И.Щукину. 
«Принеся в дар Московскому Универ-
ситету Психологический Институт, 
- писал Челпанов, - Вы оказали неоце-
нимую услугу русской психологии и 

создали чрезвычайно благоприятные 
условия для занятий психологией в 
Московском Университете. Позвольте 
посвятить Вам настоящий скромный 
труд как выражение искреннейшей 
благодарности от меня и от членов 
Психологического Института, на долю 
которых выпало счастье первыми вос-
пользоваться всеми благами этого 
богато обставленного учреждения». 
Личность Челпанова отличала безза-
ветная преданность делу служения на-
уке и психологического образования в 
России, высокое и ответственное отно-
шение к научному знанию. Ни при 
каких обстоятельствах он не отступал 
от научных традиций, поистине по-
рыцарски противостоял идеологиза-
ции науки, засилью объективистских 
направлений, затопивших миро-
вую и русскую психологию в 1920-е 
годы, в которых под флагом борьбы 
с субъективизмом он видел опасность 
утраты самой психической реальнос-
ти как предмета психологической на-
уки. Он учил видеть за многообразием 
научных школ и направлений одну 
психологию: у всех психология одна – 
научная - и различий быть не может! 

На удержание традиций психоло-
гии как науки была направлена вся 
подвижническая жизнь Георгия Ива-
новича Челпанова. В этом главный 
урок и актуальность его творчества.
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